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jekt gleichzeitig Threrseits als "hypothetisch" dargestellt und geleugnet.
- Im (brigen wird Ihrerseits auf Rechtsweg verwiesen und der Wunsch manifes -
tiert, ich mige von weiteren Zuschriften absehen, da sie der PetitionsausschuB sowieso
nicht beantwarten werde, s ofeirn sie nicht gerade "in der Sache wesentliche neue
Gesichtspunkte" enthalten.
Hierzu nehme ich wie foLgt Stellung
- Da der Petitionsausschuly. auch ohne jede ersichtliche Wertung bisher vargetragener Argu-
mente gegen BER-Rechtsakte von daren Rechtsgiltigkeit und damit vélliger Fehlerlosigkeit
flr alle Zeit ausgeht und dies auch angesichts des aktuellen EuGH-Urteiles in der Rechts-
sache 137/14 mit Varsatz "C-" und beziiglich der Verardnung (EG) Nr.216/2008 als unverriick-
bmﬂ1ﬁmmbuktbﬁuﬁ&t,dmdﬂ&ﬁ&BWﬂﬁgLnnMEfmnjkx,kanjﬂ1hﬂ¢xrmmmmdw
mit "in der Sache wesentlichen neuen Gesichtspunkten" aufwarten, so daB eine weitere Pri-
fung durch , den PetitionsausschuB ausgeschlossen werden kamn.
Dies deshalb, weil der PetitionsausschuBl dezidierte Begrindungen der vargen. EU-
Rechtsakte beziglich ihrer Auswirkungen auf das BER-Projekt ohnehin nicht als "in der Sa-
che wesentliche neue Gesichtspunkte; werten wirde, da er sich ja dazu bereits ein mir als
abgeschlossene Wertung benanntes abweichendes Urteil zu dem meinen bildete und damit mei-
ne Rechtsauffassung lediglich als "gbweichende Meinung zu der des Petitionsausschusses",
welche "keinen neven Prifung h begrinde" ansdhe, so daB seinerseits "auf den
Rechtsweg verwiesen werden misse", wie bereits ausgefihrt.
Insofern kann auch meinerseits a priori auf eine ausfihrli-

che Begrindung meiner Rechtsauffassung verzichtet werden.
- Da ich auch vmdannirindiesaﬁZusmnﬁhmgavisiertmRemtmgkemenGebmum 2u
machen beabsichtige, weil ich Burgerklagen zur Durchsetzung Ubergeardneten Rechts sowie
von grundgesetzlichen Biirgerrechten tnd Menschenrechtien grundsétzLich ablehne, weil ich
deren Durchsetzung eindeutig als Pflicht und Schuldigkeit von Exekutive und Legislative
ansehe, milssen sich eberi Landtag wie Birgerinitiativen mit den aktuellen Gegeberheiten ab-
finden: |
Darbrﬁ&grmﬂchﬂt]ﬁxm,ddisﬁizuﬂn&sbwu1dmI%gkxugqu&ﬁandmhﬁtgaxs~
genes Verweigem seiner Aufgaberwahriehmung i.S. der Kontrolle der Landesregierung Gffent-
lich gemacht wird, und die Birgerinitiativen, daB sie abwarten missen, bis Uber die Durch-
setzung geltenden EU-Rechts die Rechtswidrigkeit bisheriger Auffassungen des Lamdtages ge-
nau so Gffentlich sein wird, wie das Versagen von BER-Aufsichtsrat und -Gesellschafterver-
samlung durch den Landesrechnungshofbericht und wie durch das BVerfG-Urteil zum Komunal-
abgabengesetz (KAG) in der AltanschlieBerproblematik!
- Da ich auch von der Staatskanzlei sktuell Nachricht erhielt, daB men ein Schreiben zur
Anmehnung rechtsstaatlichen Verhaltens der Landesregierung mit der Begriindung ablehnte,
da} "Offene Briefe" und solche, die nicht an das Birgerbiiro des Ministerprésidenten, son-
¢m1a1ﬁntﬁn*bgmi&m%uﬁmm,gmaEHJﬁdmtEaﬂmmme,wzmmeid1d£|ﬁﬂﬂnﬁ@-
Liche Vorliegen taktischer Verfahrensabstimmung. -3-
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sich danit, auch von der filschlichen Varstellung verabschieden , daB BER-Pressemeldungen

in Brissel nicht mit Interesse verfolgt werden - wére es anders, ldge eine Zustimmung
zur Ausreichung der neuven 2,6-Mrd.-€-Beihilfe im "verkirzten Verfahren" langst vor !

Real ist stattdessen, daB Anfang Februar 2016 einer Petenten-
gruppe erst einmal Nachricht zur Infragestellung der vorange-
gangenen 1,2—Mrd.-€—Beiqilfegenehmigung zur Stellungnahme

bis Anfang April 2016 z
tete M3rz-Termin fir die Genehmigung des 2,6-Mrd.-€-Beihilfe-
antrages als &uBerst friglich erscheinen muB.
~ Pber das alles ficht ja wohl die Qandtagsnehmheit nicht an, sonst wéren ja schon andre
Reaktionen zu den umfangreichen Z4 von 2011 oder 2013 erfolgt - aber inmerhin
ist zumindest der Anfang eines nkens nicht nur der Oppositionsfraktionen registrier-
bar, &mnsumthﬁiangmhnkhtgkﬂdmmeiLmﬁ&g&ﬁmmdﬁ&miﬁmdﬂa%m-
6ffentlichung des Landesrechnungshof-Berichtes (LRH) entschie~
den, \enngleich die Landtagsprasidentin die Verantwartung fir mbgliche Folgen trotzdem
allein dem LRH anlastete. Und dal solche, wie von der Flughafengesellschaft vermutet, ein-
treten werden, erscheint als recht wehrscheinlich. Technikchef Marks scheint dies geméh
9ﬂnm1hﬂﬁhmﬁﬁhﬁﬁnﬁmaﬁa1mﬁﬁfaﬂUWdﬂzmj$mﬁmmﬁmﬂmmﬂ die fir eine BER-
Fertigstellung kampfen, wohl schon zu ahren.
- (b Sie mir nun noch einmal wollen oder nicht, bleibt v6llig Ihnen, sehr geehr-
ter Herr Wichmann, Uberlassen - EEmSﬂaaﬂﬂxnawhmkgmdkahaﬁewaﬂﬂgm,dmn
all das, was Sie nicht z.K. néTmr1mqllen, wird dart zur Information der Blirger erscheinen.

Im Interesse des Landtages wie der betroffenen BlUrger kann

ging, so daB auch der aktuell erwar-

ich nur hoffen, daBl das begonnene Umdenken im Landtag ange-
sichts des LRH-Berichtes lanhalten mége und daB davon letzt-

endlich auch der Petitioﬂsausschuﬁ erfaBt wird!
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