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PRESSE-ERKLARUNG

Scheitern des "Herdpramie"-Gesetzes vor dem Bundesverfassungsgericht -
ein neuer Sargnagel fir das BER-Projekt

- zu "Brandenburg begriidt Aus flr umstrittene “Herdprémie™" und "Landersache - warum nicht 2"
MAZ 22.Juli 2015 S.1 und 2[-

Brandenburg begriilt aus sozial-ideologischen Grinden das Scheitern des Bundes-Betreuungs«
Gesetzes vor dem Bundesverfassungsgericht - aber die Griinde hierfir waren gem. Pressebe-
ichterstattung nach der Feststellung, daB eine bundeseirheitliche Rechtsetzung gerade auf-
grund von deren Unterschieden nicht erfarderlich sei, allein farmaljuristischer Art: Es
fehlte dem Bund die erfarderliche Rechtsetzungsbefugnis, so daB das Gesetz fir verfassungs-
widrig erklért werden mute! :
Gedeutet wird die Entscheidung dagegen seitens Brandenburgs als sozial-ideologische Nieder-
lage, wozu aber gar keine Entscheidung geméB Presseberichterstattung geféllt wurde.
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am Platze sein, denn es stehit wegen seiner Begrindung durch fehlende Rechtsetzungskampe-
tenz durch AnalogieschluB gleichzeitig einen weiteren Sargnagel fir das BER-Projekt und
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ProzeB3" und dessen Bestatigung durch das BVG bereits klarstellte, daB RECHTSAKTE, WELCHE
GEGEN DIE VERFASSUNG als Ubergeardnetem Recht verstoBen ex tunc ipso uire, also "von An-
fang an und chne Wei: "srechtlich nichtig sind und daB hiergegen weder Beschwerde tra-
gend noch Heilung méglich sei - und daran haben sich Legislative, Exekutive und Gerichte
zu halten. ‘

Brandenburg hatte trotzdem, wenn auch erfolglos, Beschwerde beim obersten Verwaltungsge-
richt erhoben und auch den Rechtsakt nach rechtswidrig postulierter "Heilung" durch for-
males Zitieren angeblich aller (bergeardneter Rechtsvorschriften ermeut als Rechtsakt ver-
kindet, obwohl zus&tzlich auch noch sozial-ideologische Grinde in Form einer landesbezogen
konstatierbaren Reduzierung der Zentralen-Orte-Arten von deei auf nur zwei mit schweren
sozial-Gkonamischen Behinderungen der bisherigen Unterzentren durch Reduzierung der Mittei-
zuweisungen und Einschrénkung der Planungsvollmacht zu Firmenansiedlungen durchaus eben-
falls entscheidungseelevant fir das OVG waren, weshalb eine neue kommunale ProzeBflut gem.
Pressemeldungen erwartet wird. -

Warum also stellt die aktuelle BVerfG-Entscheidung einen wei-
tren Sargnagel fir das BER-Projekt dar?

Aus dem "Zentrale-Orte-Gliederungs-Proze”-Urtell ging hervor, daB schon allein Verfas -
sungswidrigkeit infolge formalrechtlichen Unterlassens der Zitierung (bergeardneten Rechts
vollig ausreicht, einen Rechtsakt fir ex tunc ipso uire nichtig zu erkléren - dabei wurde
bei BER-Rechtsakten dazu auch noch materiellrechtlich gegen geltende Bestimmungen iberge-
ardneten Rechts verstoBen, so daB gleichzeitig auch keine Rechtsetzungsbefugnis des Lan-
des gegeben war. ?

Die Verfassungswidrigkeit des VerstoBes gegen nicht gegebene Rechtsetzungsbefugnis aber
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Die vielfachen VerstoBe gegen geltendes (bergeordnetes Recht der EU in Farm von EU-weit
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chen Zus zun BER-Projekt. von 2013 ant La i und Landtag detailliert
Firrt, und in Bil-Appell vom 51602 2015 &) i Satumnley S| .

|
|

-2



e e——

d5.
5
\

Die geschildete Sachlage macht es|erklarlich, weshalb der Landesentwicklungsplan Berlin-
Brandenburg (LEP BB) entgegen BVG-Urteil im "Zentrale-Orte-Gliederungs-Prozel" wieder er-
neut als Rechtsakt nach angeblicher Bereinigung farmalrechtlicher Fehler in Kraft gesetzt
wurde: Die Problematik-Bereinigung wurde de facto durch eine rechtliche Provokation wegen
erhohten Mittelbedarfs fir das BER-Projekt verschoben, indem die Rechtslage durch Ignarie-
rung der BVerwG-Entscheidung infolge angeblimer Vakanz negiert wurde, weil dadurch auch
die Rechtslage zu BER-Projekt-Grundlagen wie z.B. LEP BB, PFB und PFBeIg gema Analogie-
schlu widerrechtlich als vakant dargestellt werden so]lte'

DaB aber jegliche Rechtsetzung ohne die hierfir erforderliche Rechtsetzungsbefugnis ver-
fassungswidrig ist, hat nun ergénzend hierzu das BVG-Urteil zum "Herdpramien-Gesetz" klar
gestellt: weder dle Bundes- noch dle Landesregierung sind befugt, entgegen geltendem Uberw
geardneten EU-Recht | Rechtsakte zu erlassen!

Damit erscheinen die vorgen. hédwéftnd'rberhmen Entscheidungen von Bundesverfassungs- wie
Bundesverwaltungsgericht als rechtisrelevant sowohl fir neue Klagen von BER-Unlandgemein-
denverband, VOGN und BVBB zu BER-Rechtsakten und zur Durchsetzung Ubergeardneten Rechts
wie z.B. den Vorschlag zur Festlegung von BER-Schallschutzzonen nach Larmstdrpegeln im
Flugerwartungsgebiet vam September 2012 an die Staatskanzlei Brandenburg als auch fUr den
Stadte- und Gemeindenbund zur Neuebﬂage des "Zentrale-Orte-Gliederungs-Prozesses".

Es erscheint insofern nur als einé Frage der Zeit, wann Uber Rechtsstreitigkeiten zum BER-
Projekt ein endglltiger Projektabbruch konstatierbar ist.
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