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Informatlon <l ‘ ;
ber die"Rechtswidrigkeit der Genehmigung der zeitweiligen BER-Sidbatn-Tnbetrichrame
" ab Mai 2015 zur, Enbglichung der: BER-Norcbahn-Sanierng “ wd” .
"Eil-Apopell beglichkurzfristiger Zurickziehung der Genehmigug

Sehr-geehrﬁe-Dameh'ﬁnd:HefEBn;
: . |
|

offiziell benannte Varaussetzung fir die zeitweilige BER-SUdbahn-Inbetriebnahme war der
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Diese’ Bedingung ist gem. dem temporaren FBB-Schallschutzprogramm in kei-

ner Weise erfillt: e

| i

- Die Flugzeuge missen von der Geradeaus-Flugroute in Verldngerung der BER-Sidbahn auf die
bisherige Flugroute fir die einschwenken, weil der Flughafen Tegel TXL
gleichzeitig in Betrieb ist. ' I . ,
Dies ist auf der FBB-Karte beziiglich ¢ Flugroute fur den tempardren Flugbetrieb auch
s0 vermerkt.

Die temparéren Schallschutzzonen folgen|jedoch nicht dieser .ausschwenkenden Flugmute
andxnvaﬂadknlngazdnr%kagqug(hrBE%&ﬁmmn
Damit werden viele vam tempordren betraffene Birger willentlich vam
Schallschutz ausgeschldssen, wie dies|schon mehrfach von O¥G und BVG beanstandet wurde,
Somit ist die offizielle Bedingung fir die tempordre BER-
SUdbahn-Inbetriebnahme nicht erfiillt.




- Selbst wemn es zwischen dem Verlauf
schutzzonen keinen Widersprich |

temparédren Flugrouten und tempardren Schall-
abe, entsprachen die Schallschutzzonenverlaufe
nicht dem geltenden Recht, weil Flughafengesellschaft wie auch das LUGV bisher
eine Auslegung der Schallsch unter Zugrundelegung von Lammstdrpegeln gemal
geltendem Ubergeardneten Recht zugunsten der Zugrundelegung von Spitzenldompegeln stets
ablehnten, was also auch in diesem Falle den aktuellen Stand darstellt.
Auch der vam BVG bereits Ende 2012 angewiesenen Anderung des Berechnungsverfahrens fir
Daverschallpegel-Schallschutzzonen (sowohl 100:100-Regelung als auch Erweiterung auf den
3-Sigma-Bereich) wurde bisher nicht entsprochen.
Ferner sind weder die Flughafengeselischaft noch das LUGV fir Abweichungen von EU-
Mindestbestimmungen des Luftverkehrsmechtes rechtsetzungsbefugt - dies wéren
nicht einmal Bundesdienststellen wie idas BAF oder die vom BAF beauftragte DFS Deutsche
Flugsicherung GrbH-
N&heres hierzu ist der Zusendung Gruppierung gemeinsam mit der SCHULZENDORFER
INTERESSENGEMEINSCHAFT GEGEN ARM an Landtag und Landesregierung vom Spatsommer vo-
rigen Jshres zu entnehmen und auch im Internet unter der Adresse

http: //berlln brandenburg-21.de

einsehbar.

- Auch wern die Genehmigung dﬂ?ZEﬂMEﬁDQ81BE%{de#TFD1EiruimdﬂE ah Mai 2015 in
Unkenntnis vorstehender Fakten vom LuBB . erfolgt sein sollte, ist
sie gemiB rechtsstaatlichen Gepflogerheiten nummetr umgehend zu widerrufen.

Dies ist ein Eil-Appell, um umndtige Stevermittelverschwendung fir unndtige
Rechtsverfahren zu vermeiden.

- Varstehende Ausfihrungen zur Begrindung des Eil-Appells erheben keinen Anspruch auf
Vollstandigkeit, weil z.B. alle Rechtsverletzungen zur Umsetzung des, FBB-offiziellen
Schallschutzes beziglich Qualitdt und Quantitdt, da streittrachtig, ebensowenig Gegen-
stand der Betrachtungen waren, wie balbegleitende MaBnahmen und Verknipfungen mit der
EnEV .

Hierzu wurden extern Farderungen gegenlber der Regierung erhoben bzw. es liegen bereits
Rechtsverfahren an oder sind m.E. zu erwarten. Letzteren wird aus voegen. GrUnden eine
groBe Erfolgsaussicht eingerdumt, zumal sich die letzte OVG-Entscheidung zur Sidroute
im Widerspruch zur vorgen. BVG-Entscheidung befindet und diese BVG-Entscheidung sich be-
zogen auf den BER-Nahbereich im Widerspruch zu einer Grundsatzentscheidung des EU-Ge-
richtshofes befindet, wonach E-Recht| unmittelbares Recht in allen EU-Staaten darstellt.
Dies gilt besonders gerade fr das Luftverkehrsrecht, wie das Platzen des EuroHawk-Pro-
jektes anschaulich verdeutlicht, und kann m.E. nur durch die Festlegung von Schall-
schutzzonen gemél Flugerwartingsgebi entsprochen werden, wozu der Staatskanzlei
schon im Herbst 2012 ein Varschlag zur Umsetzung zuging.

Augenscheinlich hat sich inzwischen n?ch Flughafengesellschaft, Landesregierung, Landtag
und Oberer Luftfahrtbendrde nun schon selbst die hohe Gerichtsbarkeit in dem Kneuel von
BER-Projekt-Widersprichen verfangen! |

Sollten Sie dieses Schreiben am Sil in Empfang nehmen, so darf ich betoren, daf
es sich hierbei nicht um einen Sil z handelt - dieses Schreiben wird wie andre
projektbezogene Dokumente in Kirze im|Intemet verdffentlicht werden.

Aus vorgen. Grinden hoffe ich zudgunsten aller BER-Betroffener und aller

Steuerzahler Brandenburgs auf eine kurzfristige Realisierung meines vor-

gen. Eil-Appelles und winsche IHnen in diesem Sinne fir Ihre Tatigkeit

im Jahre 2015 viel Erfolge!
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Anl.: Kam.v.7.12.2014 "Der Fluch der Flugrouten..." u,21.12.2014 "Schallschutz zum Firch-
ten..." sowie MAZ-Beitrag vom 13./14.12.2014 "Vargeschmack auf den BER ..."
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