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Thr Argurent, Inr Schreiben vam 01.09.2014 habe sich wohl mit meinem Schreiben vom
29.08.2014 “gekreuzt", halte ich aufgrund vargen. Daten fir eine versténdliche Schutzbe-
hauptung, um gem. dem als Antwart zu einem BI-Schreiben Ihrerseits eingefifirten Akterzei-
chen zu meiner eignen Immohilie bei der Rechenschaftslegung zur Realisierung des Schall-
schutz-MaBnatmen-Unfanges gemél Brandenburger Farderungen einen "Erledigt-Haken" machen zu
kdmnen - vielleicht noch gar als "“Ablehnung von Schallschutzmanahmen™?

Birger wie auch als BI-Aktiver, demn gemdB Briefkopf bin ich -micht'gegen Schallschutz",
sondem ausdricklich "fir echten Schallschutz®, eben salchen gemdd geltendem Ubergeardne-
ten BU-Recht mit Bezug auf ICAD-Dokumente, welcher aber gemé dem FBB-"Sprint-3-Schall-
schutzprogramm™ nicht. gegeben ist, da hierfir sowdhl die Rechitssetzungskampetenz als auch
die Rechtssetzungsbefugnis fehlen!

Yich auch an die der FBB GrbH rechtlich Gbergeardneten Gremien in Land und Bund herange-
treten.

Zu Threr Mitteilung, daB Sie an Threr " . der gegebenen Sach- und Redhtslage ..
nach wie var" "fest" "halten", kamn ich Thnen mit Bezug auf die Threrseits ebenfalls
genamnten "Wiederhalungen" nur antworten, daB falsche Einschdtzungen auch durch standige
Im Ghrigen richten Sie sich ja noch nicht eirmal rach dem PFB sowie dem Urteil des BVG
und fehlinterpretieren bzw. ignarieren die Urteile des WG zum 55-dB(A)-Pegel bzw. zum
LEP B-B, d.h. Sie bewegen sich wie in einem rechtsfreien FBB-Raum! Meiren Sie, daB dies
auf Daver gut gehen kam?

Sofern die FBB-GrbH dies nicht von Anfang an getan hitte, wie bei der Verschiebung der
PFB-Tagschutzzonengrenze um etwa eine Grundsticksbreite nach Narden, so daf3 mein Grund-
sum:nka:tm“n@ArtdasFEB-mmes“m derTag—mdmmcmsdutzzme"veﬂegt"

wurde, hatte ich mich wohl nicht so tiefgrindig mit dem BER-Projekt befaBt - aber dadurch
mmdeld'labmnnﬂtramsd'l offensichtlich zv Redhtt.

Aus den vargen. Grinden begriBBe ich den Ausgang der Landtagswehl trotz der durch Informa-
tionsdefizite bzw. vet‘zmuwka’statlemmm partiell auch gegebenen Fehleinschétzuns
gen beim Wehlverhalten, z.B. die und speziell OTE UINKE trete beim BER-
Projekt “auf die Bremse", derm bis jetzt war ja das Gegenteil davon zutreffend.

Denn wérend sich im bisherigen Landtag besonders die Vertreter der Fraktionen FOP (7,2%)
und BURDNISSO/DIE GRUNEN (5,74), also 13,94 der Abgeardneten, sehr kritisch dullerten,gilt
dies sicherlich nun filr die Fraktionen AfD (12,2%), GRINE (6,2%) und BVB/PW (3%), also ins~
gesamt 21,4% der Abgeardneten, was sicherlich fir die Erzielung rechtskonfamer Beschlisse
zum BER-Projekt von Nutzen sein dirftes
Danhzw;sdmbeklagmjannm"ﬂr“nr“m,muﬂwmﬁtiativmhmstark
in aller Offentlichkeit konstatierbare Gesetzesverletzumgen vielfacher Art, sondem auch
kamplette Gemeindevertretungen sowie der Umlandgemeindenverband.

ieseKlagen erreichten zwar var der Wahl noch viel zu wenige Blirger, aber hatten democh
bereits recht erkennbare parlamentarische Machtverschiebungen zur Falge.

und trotz gegemteiliger Ausfihrungen Threrseits noch immer genau so unbeantwartet sind
wie damals und daB dies auch beziiglich Threr aktuellen Schreiben gilt.
Insafem sehe ich einer betreffsbezogenen Antwart Threrseits wditerhin mit Interesse ent-

N mm?ffﬂ@sq SN

Dr,G.Briese, EICHWALDER BT FR'FLUGSICHERHETT, ECHTEN SCHALLSCHUTZ UND NACHTFLUGVERBOT



FLUGHAFEN
BERLIN
BRANDENBURG

Flughalen Berlin Branderburg GmbH Flughafen Berlin Brandenburg GmbH
12521 Bertin 12521 Berlin

Peler Lehmann

Schallschutz

T +49 30 8091-73500

F +49 30 8001-73499

E schallschutz_kontaki @berlin-
alrport.de

www.berfin-alrporl.de

Hermn

Dr. - Ing. Gunter Briese
Stubenrauchst, 71
15732 Eichwalde

01.08.2014

Umsetzung von MaBnahmen des Schallschutzes Im Umland des Flughafens Berlin
Brandenburg

AZ: TR

Sehr geehrter Herr Dr. Briese,

Ihr Schreiben vom 22.07.2014 behandelt im Wesentlichen solcherlei Sachverhalte, die die Zustén-
digkeit unserer Genehmigungsbehdrde (Ministerium fir Infrastruktur und Landwirtschaft) begrin-
den. Dies betrifft insbesondere die inhaltliche Ausgestaltung des Planfeststellungsbeschlusses
2004 sowie den Teil unseres Tuns, der auf den zuletzt ergangenen Vollzugshinweisen vom Ministe-
rium fdr Infrastruktur und Landwirtschaft (MIL) und der Gemeinsamen Oberen Luftfahrtbehorde
Berlin-Brandenburg (LuBB}) basiert.

Dariiber hinaus gehende Themenkomplexe finden sich nicht nur in denjenigen Schreiben aufge-
zeigt, welche Bestandteil der bisherigen Korrespondenz mit unserem Hause waren. Wir haben uns
hiermit In der Vergangenheit mehrfach umfassend auseinandergesetzt. An unserer Einschatzung
der gegebenen Sach- und Rechtslage halten wir nach wie vor fest. Zur Vermeidung von Wiederho-
lungen erlauben Sie uns bitte, hierauf ganz ausdricklich zu verweisen.

Mit freyndlichen GriiBen i
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Sehr geshrter Herr Dr. Briese,

wir vermuten, dass sich unser Schreiben vom 01.09.2014 mit lhrem Schreiben vom 29.08.2014
gekreuzt hat.

lhre neuerlichen Ausfiihrungen sind zum wiederholten Mal gekennzelchnet durch AuBerungen,
welche die Emichtung unseres Flughafens ganz grundsitzlich in Frage stellen und die im Ubrigen
eine genshimigungsrechtliche Situation beschreiben, welche von uns nicht getellt wird. Zur Vermei-
dung von Wiederholungen verweisen wir auch insoweit auf den bisherigen Schriftverkehr, dessen
Bestandteil umfangreiche Stellungnahmen unseres Hauses sind.

Mit freundlichen GriBen

i. V. i A,

Peter Lehmanh~

Schallschutzbeauftragter

Christoph Truttmann
Teamleiter Antragsmanagement

1154/MA1212 -2 1155-00-00-00-00-0

Peter Lahma;ﬁ“‘ Christoph Trutimann be_'rm MAX. GR:'?N
Schallschutzbeauftragter Teamleiter Antragsmanagement . FLUGHAFEN | CO,-nautraler Varsand
FBB ::: e e Gy
zu Fremdenfeindli 09,2
BRANDENBURG und Gewalt :
. ¥ 0 Flughafen Berlin Brandenburg GmbH
. 1154/MA1212 -2 1155 00-00-00-(')39- 12521 Berti £4046156 7452
LI Berlin MAX.GRUN s
FLUGHAFEN Cograie lasand T
F B B BERLIN Berlin sagtfﬁein . mit d"(g’:)sﬂil(l)f:
1 Fremdenfeindlichkeit .09.4
BRANDENBURG und Gewalt -
des us
Flughafen Berlin Brandenburg GmbH dar Hartmut Mehdom - Fan

12521 Berlin S3O0d6 168 7 7S Sitz der feid - F Cottbus HAB 8!



