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Politikerbrief Stand

zur Offenhaltung von Teg
von Berlin

Sehr geehrter Herr P
sehr geehrte Damen u

1. Zur Gesamtproble

Da der vargen. Politikerbrief
te, sondern nur dem Petitionsa
tknmuﬁdu3dslﬁmm¥&s&
handele sich allein um ein Bra
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Zuschrift an alle Abgeordneten
5

mit Berug auf &1a G0 Abghs

1.Mai 2017 und juristisches Streitgespréch
el am 8.September 2017 im Abgeordnetenhaus

rdsident,

hd Herren Abgeordnete !

ratik BER/SXF - TXL

entgegen unserer Adressierung die Abgeordneten nicht erreich-
usschu Ubergeben wurde, welcher ihn lediglich an den Peti-
andenburg mit der unzutreffenden Stellungnehme Uberwies, es
ndenburger Problem, wenden wir uns hiermit ermeut an das Ab-

geardnetenhaus von Berlin - un

2. Gefdhrdung des

id dies zu Thren Hinden als dessen Président.

FEH-PrOjektes

Den Grund dafiir hat der Vertreter der EIGHWALDER BI FUR FLUGSICHERHETT, ECHTEN SOHALL-
SCHUTZ UND NACHTFLUGVEREOT, mTG&nam bereits in der Diskussion zum vorgen. juristi -

schen Strei ch

in den Stellungnahmen gegen die Offerhaltung Te-

umrissen:
gﬂs1XLhuubthsfd?g;{EEtRuudd;rékwawm Ekﬁxhbnﬁjm,naud@uwmum,w@mnx

aber aufgrund des Fehlens

ebenen positiven Nachweises des Ergebnisses ei-

ner BER-Projekt-Umweltvertréglichkeitspriifung und des Flughafen-Layout-VerstoBes gegen das
BU-Mindestrecht verk@rpernde ICAQ Doc.9184, Airpart Planning Manual, die ab 1.1.2018 fir
Jahthgmmmdnwxgﬁdtmiaxa&rufunxuguudﬁ;ahﬂma1hwn

3.

Da der Flughafen Schinefeld S

Geféhrdung des derzeitigen Berliner Flughafensystems

F und der Flughafen Tegel TXL wegen (berleitung von DDR-

Recht. bzw. alliiertem Recht Bestandsschutz genieBen, kamn das bisherige Berliner Flughafen-

system erhalten bleiben, wem
nehme des BER fur die Schilief

die noch nicht wirksam gewardene Bedingung der Betriebsauf-
ing von Tegel bericksichtigt wird, so da3 dem entgegenste-
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hende Varentscheidungen des Senats mnm&h}xtmnalwenirlku1mn und fermer eine Insolvenz
der FBB GmbH abgewendet werden kann. I
Zu uaxdxnenlentnéme\Saetnimesatspn?jxaxkaAusﬁ]uxrgen dem vargen. Politikerbrief.

4. Kritik an Positionen fir die SchlieBung Tegels

Die im Politikerbrief benamnten Fakten hatten von den fir die Schliefung Tegels TXL votie-
renden Rechtsanwélten deshalb beachtet werden missen - sie wdren damn sicherlich zur
gleichen Einschdtzung pno'ﬁa;ﬂ.gehanm?u wie ihre fir die Offenhaltung Tegels votierenden

Kollegen.
Die fir die Offenhaltung Tegels votierenden Juristen waren dagegen beziiglich aller das
BER-Projekt betreffenden zukinftigen Optionen gewappnet.

|
5 Folgen derzeitiger BER/SXF-Erweiterungsplédne (Masterplan)

Im Ubrigen dirfen wir konstatieren, dﬁﬁ - fiUr das Schonefeld-Projekt bereits wieder eine
neve Aufgabenstellung hinsichtlich der Implementierung des Regierungsflughafens und wesent~
licher BER-Erweiterungsbauten existiert, da das BER-Terminal weder nutzbar ist noch gem.
der Meinung vieler Fachleute flugbetriebsnutzbar werden wird und fermer die Kapazitét oh-
nehin nicht ausreichend bemessen ist.

Wir weisen hiemmit darauf hin, daB es sich hierbei u.E. um "wesentliche Erweiterungen”
gemal dem Luftverkehrsrecht handelt, welche ein neves Planfeststellungsverfahren fUr das
BER-Projekt als unabwendbar erscheinen lassen.

6. Zum Erfordernis der Siche?ung des derzeitigen Berliner Flughafen-

Systems aus SXF und TXL

Damit ist der Weiterbetrieb des dﬂzeﬁnga1&ﬂiﬂtﬂ‘ﬁh@%ﬁerwsums auch aus dieser
Blickrichtung unausweichlich. .

Néheres hierzu ist beziglich aktueller Lage im Hinblick auf den von Bundeskanzlerin Dr.An-
gela Merkel aktuell ins Gesprach gebrachten und ihrerseits mitgetragenen Konsensbeschlull
unserem Schreiben an die Présidentin des Landtages Brandenburg, Frau Britta Starck, vam
28.August ZMJ.ﬁ1darﬁﬁsug*wn1ﬂlﬁam£mhﬂrzhj (An1l.) zu entnehmen.

Der Konsensbeschlul verhindert weder die Offerhaltung von Tegel TXL noch einen neuen BER

am Standart Sperenberg, sofern er demn Rechtskraft besaBe, da viele damals zugrundegeleg-
te Voraussetzungen fir die Eq;mngtxﬁ Standartes Schénefeld nicht erfullt wurden.

7.  Zur Revision des PFq fir den BER

Ehemals wurden fur den BER 30 Mio. Passagiere (2023) prognostiziert und dem Standart Scho-

nefeld var Sperenberg der Vorzug gegeben, weil fir Sperenbetg 60 Mio. ,Passagiere erfar-
derlich gewesen waren und dies dmﬁl$zﬂs “nicht nachweisbar" charakterisiert wurde, wih-
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rend heute schon 80 Mio. Passagiere fur die Zukunft benemnt werden, sogar anldlich des
vargen. juristischen Streitgesprdchs im Abgeardnetenhaus, wéhrend die letzte Schdtzung der
Flughafengesellschaft bei 58 Mio. Passagieren, also dicht dabei, liegt.

Gem. BVerwG 125, 116 (Lit.71 gem. Ausarbeitung von Priv.Doz.Dr.Sebastian Kluckert, Recht-
lhﬁthnxehnMa1ﬁm:da1wnnabaxnand§;WEMhmﬂﬂqjﬁﬁrsEhﬁUnﬁax& Dm/ans
S.874) ist dieStandartwehl dann "rechtswidrig, mn1mﬂ1¢w\mnﬂdhnlumn;hnuaaﬁl
dréngen missen oder wern der Planungsbehirde infolge einer fehlerhaften Ermittlung, Bewer-
tung oder Gewichtung einzelner Belange ein rechtserheblicher Fehler unter-
laufen ist. ... Den Luftverkehwrsbedarf nicht allein Uber einen “Single
Airport” zubefr.iedlgm hat das Bundesverwaltungsgericht bereits als “rechtlich wohl
auch vertretbare Losung” bezeichnet."

Gem. aktuellem Stand hétte sich Sperenberg als Standort sowohl kapazitatsbezogen als auch
wx:dusnhauﬂmd1dsIigﬁmm&stxsfhummruxﬁwmﬁhnmsvu1ﬁ%ﬂ mUiﬁEM)aﬁﬂmn

(nur 118 Gebdude von vielen zehntausenden, statt "weltbester Schallschutz" unzureichende
Entschadigungsbevtrage, offensichtlich wegen nicht so massiver Baukérper wie bei stadti-
schen Wohnhdusern), verbunden mit Grundrechtsverletzungen (Recht auf Leben und kérperli-
che Unversehrtheit gem. Art.2 Abs. (2) GG i.Vbdg. mit dem ROV1994-Ergebnis).

Und auch rechtserhebliche Fehler sind zum BEH-Standort Sché=
nefeld konstatierbar :
R#ﬂa1ds;xsnnma1Eqphn3£seutmlhuﬂthbz@hﬁkeﬂanuﬁrg
- Versta gegen das ICAD Doc.S184, AupmiFﬂanugrhmnltnm1Hugaﬂnkwam

Ein Widerruf der Planfeststellung fir den BER in Schénefeld
kann daher deshalb erfolgen, weil Schutzauflagen nach dem
§75 Abs.(2) Satz 2 VwVfg als Abhilfe nicht ausreichen, da
Ubergeordnetes EU-Recht verletzt wurde ( Siehe BVerfGE 105, 6 (13)
gem. Lit.37 der vorgen. Ausarbeitung von Priv.Doz.Dr.Sebastian Kluckert).

Dies wird unterstitzt durch die vorgen. wesentliche Erweite-
rung am Standort Schdnefeld, welche ohnehin ein neues Plan-
feststellungsverfahren erfordert.

Infolge der vorgen. Fakten ist der BER nicht gemé3 den Festlegungen des PFB betreibbar, so-
dd3dmmtdnaG&nﬁﬁtgpuxﬂq;:ﬁnrda1ﬂ§%aﬂﬁhl&n:mt dadmz&xdeldsliﬂrudt

Da also alles beim Alten, dmchmmﬁngy1&mhna:Hugmﬂmﬁmumﬂmﬁﬂama1mﬂ bis ein
mwa:BE!u1&ﬁmﬂmmgcﬂm:aiaﬁmﬁmgangrma1&znimtenﬁﬁet wird klar, daB der
H%rudmlﬁdtsmnﬂmnumﬂzbm:uﬁ
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8. Zur finanziellen Geféhrdung des Berliner Flughafensystems SXF + TXL

. |
Finanzielle Bedenken zum parallelen|Weiterbetrieb von SXF und TXL werden insofern hinfdl-
lig, als sich gegeniber gegerwértigem Stand nichts &ndern wird und die Flghafengesell-
schaft z.Z. gem. eignen Angaben (chne Beriicksichtigung des BER-Projektes) hdhe Gewinne er-
wirtschaftet.

Wegen des vakanten Kredites der Europaischen Investitionsbank (EIB) in Hihe von ca. 1 Mrd.
Euro ist jedoch wegen der BER-Bauprobleme trotzdem Gefahr fir die FBB GrbH gegeben, da die
EIB bis spstestens Ende April ds.Jhrs. einen BER-Ertffnungstermin erwartete und nun statt-
dessen neue Ausbaupldne von mehr als 2 Mrd.€ Kostenumfang von der FBB GmbH bekanntgegeben
wurden (Mesterplan), um die geplante Funktion des BER sicherstellen zu konnen, aber die
FBB-Eigner Selbsterwirtschaftung der Mittel farderten und das avisierte Unsteigekopzept
durch die Air Berlin-Insolvenz ebenfalls vakant wurde und dadurch Ertragseinbullen drohen.

9. Zum Erfordernis der Beratung angesprochener Probleme
|

Aus den vargen. Grinden sehen wir uns veranlaBt, eine Behandlung unseres Politikerbriefes,
seines vargen. Nachfolgeschreibens an den Landtag Brandenburg sowie dieses Schreibens im
Abgeardnetenhaus von Berlin zu fordern, weil Problema’ solcher Bedeutung fur das grifte
Infrastrukturprojekt der Region nmicht durch Ignorieren lGsbar sind - schlieBlich steht
der Luftverkehrsanschlu3 der Bundeshauptstadt auf dem Spiel !

10. Zur bisherigen Einbeziehung von Legislative und Birgerschaft

Demokratie bedeutet Volksherrschaft - aber wird der Birger von seinen
gewdhlten Abgeordneten auch angehort, werden die Ausarbeitungen aus sei-
nen BUrgergruppierungen bei der Problemldsung im Parlament diskutiert ?-
Wobei vorausgesetzt wird, daB hierzu in den Parlamenten Uberhaupt disku-
tiert wird. '

Das 6ffentliche. juristische Streitgesprdch zur Offenhaltung des Flugha=
fens Tegel TXL im Abgeordnetenhaus von Berlin ist lobenswert, weil es
Grundlagen fir eine Sachdiskussion nannte und so diese ermdglicht, wel-
che ja nicht nur zu Tegel dﬁingend erforderlich ist, sondern zum gesamten
Berliner Flughafensystems.

|
Die bisherigen umfangreichen Zusendungen zu Kernproblemem des BER-Projek-
tes aus den BiUrgergruppierungen des Umlandes von 2011 zu Dauverlarmpegeln;
2013 zu Spitzenlarmpegeln und Ldrmstorpegeln sowie zu geltendem EU-Recht
und vom Mai 2017 zu aktuellen Problemen des Berliner Flughafensystems
wurden bisher von den drei Parlamenten der FBB-Eigner nicht z. K. genom-
men. | ,
Unsere aktuellen Zusendungen sollen dem ein Ende bereiten.
In Brandenburg wurde sogar trotz der Verantwortlichkeit fir die Rechtset-
zungsbefugnis noch nicht einmal das erfolgreiche Volksbegehren zum Nacht=
flugverbot, welchem sowohl die Regierung als auch das Parlament, der
Landtag, zustimmte,im Gesetzblatt verdffentlicht und damit in geltendes

Recht umgesetzt. '
] - 5 =
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Und wie steht es mit der Einbeziehung der Parlamente der betroffenen
Bundeslander Berlin und Brandenburg ?

|
Das Abgeordnetenhaus von Berlin wurde erst nach erfolgtem Konsensbeschluf?
durch den Regierenden BUrgermeister Diepgen "informiert", wie aus der
Drucksache 13/624 des Abgeordnetenhauses eindeutig hervorgeht.

In Brandenburg erfolgte sogar jgar keine Information des Landtages zum
Konsensbeschlufl, welcher ja nur in einer Gesellschafterversammlung K im
Rahmen einer Privatisierungsempfehlung gefaBt wurde und somit einen
GmbH-BeschluB verkdrpert, eine Firmenentscheidung.

Damit wurde das groBte Infrastrukturvorhaben der Region ohne Mitwirkung
der Legislativen beschlossen | Dazu UberlieB die Exekutive die Bearbei-
tung des Vorhabens praktisch der Flughafengesellschaft und verursachte
durch hunderte von Anderungswinschen wéhrend der Projektierungs- und Bau-
phase gleichzeitig das derzeitige Planungs-, Bau- und Finanzdesaster,
welches weder von den Legislativen noch dem Aufsichtsrat oder der Gesell~-
schafterversammlung gestoppt wurde, wobei letztere u.E. viel zu selten
und viel zu kurz tagte, um Uberhaupt die Probleme wahrnehmen zu kdnnen.

Nur durch diese Ignorantidsie, gepaart mit Tabuismus zur Verhinderung der
Problemerdrterung und geférdert ' durch Subalternédmie und Claqueurismus
der Parlamente konnten sich die Probleme in diesem Umfange anh&dufen, ein
Umfang, welcher inzwischen |das Berliner Flughafensystem und damit die
Luftverkehrsanbindung der Bundeshauptstadt und Brandenburgs gefahrdet.

Die juristische Diskussionsveranstaltung im Abgeordnetenhaus macht Hoff-
nung, daB dieser Zustand endlich Uberwunden werden kann.

Bisher blieb Birgergruppierungen nur das Internet, um gegebene Probleme
in die Offentlichkeit zu tragen, was unsererseits Uber die Adresse
http://berlin-brandenburg-21.de geschah, da auch die Presse bisher die
Grundsatzprobleme nicht aufgriff, z.B. auch nicht den ergénzenden Diskus-
sionsbeitrag von Dr.Briese zum juristischen Streitgesprdach im TAGESSPIE-
GEL ansprach, obwohl er im hohen MaBe themenrelevant war, indem auf die
Verletzung von EU-Recht hingewiesen wurde.

11. Forderungen

Wir erwarten also ein &ffentliches| Aufgreifen der Thematik unserer Schreiben im Abgeard-
netenhaus von Berlin und eine Stellungnahme zur Realisierung unserer benamten Farderungen
und Positionen, da dﬂ?SaEm‘WIIBPﬂintiB Abgeardnetenhaus entgegen §21a G0 Abghs nicht
Uber projektrelevantes eurcpaisches Recht informierte, so daB die Vakans des BER-Projektes
und seine Auswirkungen auf das Land Berlin bisher dem Abgeardnetenhaus verbargen blieben,
auch weil der PetitionsausschuBl dies trotz unserer Zusendung vom 1.Mai 2017 nicht erkannte.

Damit wurde gegen geltendes Recht verstoBen

Und die Wernung der Berliner Gesundcheitssenatarin Dilek Kolat var Larm in Tegel betrifft,
wenn ihrer Empfehlung contra Tegel im Volksentscheid gefolgt wird, dafir die Berliner und
Brandenburger BER-Nachbarn gleich doppelt und bisher entgegen Tegel villig chne Schall-
schutz. Warum wurde die Lex Tegel erlassen und nicht langst revidiert, wemn der Schall-
schutz dem Senat so am Herzen liegt, wie dies vor den Wehlen klingt? Wir fordem dies seit
langem schon ! |

: -6-



iz, Z usamme

Di= reuve Diskussion zur Offerha
Landesrecht im juristischen Str
stellungsbeschlul (PFB), fermer
deskanzlerin sowie umfangreichet
tik utter Einschlu? von Rechts-
das Ergebnis des juristischen S
zug zu entscheidungsrelsvanten
durch den VerstoB cegen 521a GG
den Konsensbeschlu im Abg

tion entstand, welche als ]
tet werden kamn.

Wegen der Bedeutung der Problem
die Sicherung der Luftverkehrsal
der Gesamtproblematik durch das

Die bisherige Informetionsstrats
sichtsrat und Gesellschafterven
gesichts der Infarmetion der Of
den investigastiven Journalismus!
des Berliner Flugnafens BER ein
S5.84, den Schreiben von Birgeril
ner sowie der Verdffentlichlich
http: //berlin-brandenburg-21.de
und BVBB mit Hilfe der Kanzlei
geardnetenhaus und im Deutschen
Wahlkampf aufgriffen.

Wir fordern deshalb endlich ein

n£assung

ltung des Flughafens Tegel TXL mit Bezug auf Bundes- und
pitgesprich im Abgeardneterhaus i.Vbdg. mit dem Planfest -
mit dem Konsensbeschluf gemdl vorherigem Eimwurf der Bun-
N Urtersuchungen von Blrgerinitiativen zur Gesemtprobleme-
und Finenzfragen i.Vbdg. mit Ubergeardnetem EU-Recht unc
Lreitgespriches im Abgecrdneterhaus ohne letztendlichen Sz-
Hi-Pecht boi der politisdien Bewertung verdeutlichen, daf
#ohs und cie nur erfolgte Information des Semats Uber
aus ohne Behandlung der Gesamtproblemstik eire Situa-
fir die konstatierbare exekutive Fehlentscheidung gewer-

atik fUr das Berliner Flughafensystem, das BEF-Projekt und
Nbindung der Bundeshauptstadt fordsmn wir ein Aufgreifen
Abgeardneterhaus. '

egie von Exekutive, Legislative, Flughafengesellschaft, Auf-
sammlung zu Kermproblemen 1.S. einmer hidden agenda ist an-
fentlichkeit zum wirklichen Stand des BER-Projektes durch

, z.B. den Beitrag "Made in Germany. Wie aus dem Projekt
ceutsches Debakel wurde" in DER SPIEGEL vam 19.08.2017,
nitiastiven an die Exekutiven und Legislativen der FBB-Eig-
g dieses Schriftverkehrs im Intermet unter der Adresse
sowie den Klagen vieler Birger iber die Verbinde, wie VOGN
BAUMANN RECHTSANWALTE, nicht 1anger prektizierbar, da im fb-
Bundestag inzwischen mehrere Fraktionen disse Themetik im

Aufgreifen der Problematik im Abgeardneterhaus in offener

Diskussion unter Berlcksichtigu
der Behandlung unserer Forderury
genen SchluBfolgerungen und eing

g unserer Zusendungen an alle Abgeordneten einschliefilich
pen  und erwarten gleichzeitig eine Infommation zu den gezo-
jeleiteten Mafinahmen.

Gleichzeitig bitten wir Sie, sef
Lander, des Bundes und der Demol

T geehrter Herr Président, in diesem Sinne zum Mutzen der
«ratie, also der Blrger, zu wirken und danken Ihren fUr Ihre

Wir sind erfreut, daB mit dem j
reits die Tur zu einer neuen un
gestaflen wurde und danken hierfi

iristischen Streitgesprich zur Offerhaltung Tegels TXL be-
i objektiv erforderlichen Betrachtung der Problematik auf-
ir allen Initiataren und Durchifihrenden.

Mit freundlichen Grifen

/é) s / / ;./ / //
Or.G.Briese, EICHAALDER BURGERINTTIATIVE  Dr.D.Schallen, Sprecher cer
FUR FLUGSTCHERHETT, ECHTEN SCHALSCHUTZ SCHULZENDORFER INTERESSENGEMEINSCHAFT
GEGEN FLUGLARM

UND NACHTFLUGVERBOT

R.Bolduan, ek | / BKlUbesmgldt, ....... erder ...............
MSQ T ESSZ HESSER/ INTERESSENGEMEINSCHAFT ALTANSCHLIESSER
SCHUZENDORF (TGRS )

~

Gernut: Franke, Sprecher der
3VBB-Ortsaruppe Schulzendarf

.................................

Anlagen

.....................................

Klaus Dierke, Sprecher der
BVBB-Ortsaruppe Eichwalde




Anlagenverzedichnis
zum Schreiben an den PrésidenJen des Abgeordnetenhauses von Berlin

vom 28.August 2017 (Stand 6.September 2017)

1. Schreiben an die Présidenﬁin des Landtages Brandenburg
vom 28.08.2017 (Fassg. vom 10.09.2017), E-Mail vom 14.09.2017

2. Schreiben an die Présidenﬂin des Landtages Brandenburg

vom 19.07.2017, E-Mail vom 01.08.2017

3. Schreiben an den Prdsidenten des Deutschen Bundestages
|

vom 02.07.2017, E-Mail vom 16.07.2017

4. Schreiben an den Ministerprésidenten des Landes Brandenburg

vom 09.08.2017, E-Mail u?m 10.08.2017

5. Presse-Erklérung als Information vom 01.09.2017, E-Mail v. 11.08.201/



